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مقدمه
هیئت تدوین استانداردهای بین المللی حسابداری1 به منظور توسعه استانداردهای بین المللی گزارشگری مالی2 در سال 2001 
تأس��یس ش��د. اولین استاندارد در سال 2003 منتشر شد و در آن زمان حداقل 19 کشور استانداردهای خود را با استانداردهای بین المللی 
انطباق دادند. از آن زمان به بعد، تقریباً 70 کش��ور )از جمله کش��ورهای عضو اتحادیه اروپا( برای تمام شرکتهای پذیرفته شده در بورس 
خود ملزم به اس��تفاده از اس��تانداردهای بین المللی گزارش��گری مالی ش��دند (Ramanna & Sletten, 2009). با الزامی ش��دن این 
اس��تانداردها از سوی بسیاری از کش��ورها، انتظار می رود که  مقایسه پذیری اطلاعات حسابداری مالی در کشورهای مختلف بیشتر شود. 
ای��ن انتظ��ار منجر به ارائه دیدگاهی در مورد تأکید بر اهمیت ش��کل دهی اطلاعات مالی ش��د (Cascino & Gassen, 2012). کمیته 
تدوی�ن اس�تانداردهای بین المللی حس�ابداری (IASC, 2005) بیان می کند ک��ه مجموعه باکیفیتی از اس��تانداردهای جهانی، به 
فراهم ش��دن صورتهای مالی مقایسه پذیر منجر می شود که به وسیله آن می توان به تحلیل گران بازارهای مالی در راستای تصمیم گیری 

اقتصادی یاری رساند.
مقایسه پذیری همراه با مربوط و اعتمادپذیر بودن، یکی از ویژگیهای اطلاعات حسابداری باکیفیت است. به طور کلی، اعتقاد بر این است که 
 (FASB,1980, 2008; مقایسه صورتهای مالی منجر به تسهیل تخصیص منابع سرمایه گذاران و تصمیم گیری های سرمایه گذاری می شود
(SEC, 2000. قانون گذاران بازار سرمایه معتقدند که مجموعه مشترکی از استانداردهای حسابداری می تواند منجر به بهبود  مقایسه پذیری 

ش��ود (EC, 2002). به هر صورت، در حالی که  مقایس��ه پذیری اطلاعات مالی به عنوان بالاترین درجه اهمیت برای تس��هیل تصمیمهای 
س��رمایه گذاران و افزایش تخصیص بهینه دارایی ها مدنظر قرار می گیرد، بس��یاری از پژوهش��ها بر پذیرش الزامی اس��تانداردهای  بین المللی 

 .(Cascino & Gassen, 2012) گزارشگری مالی و تغییر در کیفیت گزارشگری مالی و پیامدهای بازار سرمایه تمرکز کرده است

بررسیتأثیربهکارگیری

استانداردهایبینالمللیگزارشگریمالی

بررویمقایسهپذیریصورتهایمالی
 آرش آرین پور
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به عنوان مث��ال، از پژوهش��های انجام ش��ده روی تغییرات کیفیت 
 (Ahmed گزارش��گری مالی  می توان به تحقیق احم�د  و همکاران
(et al., 2010، آت�وود  و هم�کاران (Atwood et al., 2011) و 

لندس�من و هم�کاران (Landsman et al., 2011) اش��اره کرد. 
از جمله پژوهش��های انجام ش��ده درخصوص پیامدهای بازار سرمایه 
ناش��ی از پذی��رش اس��تانداردهای بین الملل��ی گزارش��گری مالی نیز 

می توان تحقیق لی (Li, 2010) را نام برد. 
به  رغم توس��عه ادبیات در راس��تای پذیرش اجباری استانداردهای 
بین الملل��ی گزارش��گری مالی، ت��ا به ام��روز تحقیقی در م��ورد تأثیر 
مستقیم پذیرش اس��تانداردها بر  مقایسه پذیری منتشر نشده است که 
دلیل بالقوه آن می تواند فقدان مؤلفه های تعیین ش��ده برای مقایس��ه 
باش��د (Cascino & Gassen, 2012). به همین منظور در تحقیق 
موضوع این مقاله سعی شده است که بر اساس پژوهشهای انجام شده 
تأثیر اس��تانداردهای بین المللی گزارش��گری مالی بر  مقایس��ه پذیری 

صورتهای مالی بیان شود.

منافع و محدودیتهای پذیرش استانداردهای 
بین المللی گزارشگری مالی

در س��ال 2005، پذی��رش اجب��اری اس��تانداردهای بین المللی 
گزارشگری مالی به وسیله شرکتهای اروپایی همراه با اقدامهای 
قانونی مشابه در سراسر جهان، نشان دهنده یکی از بانفوذترین 
تغییر قوانین حس��ابداری در تاریخ بود. تغییر جهت از مجموعه 
متنوعی از اصول پذیرفته ش��ده حسابداری ملی به مجموعه ای 
مش��ترک از استانداردهای حس��ابداری، هزاران شرکت را که از 
نظر اندازه، ساختار مالکیت، ساختار سرمایه، فرهنگ، محیط 

قانون��ی و ویژگی های دیگر متفاوت بودند، تحت تأثیر قرار داد 
(Schipper, 2005). اج��رای ای��ن اس��تانداردها عدم تقارن 

اطلاعاتی را کاهش می دهد و ارتباط بین مدیران، سهامداران، 
وام دهن��دگان و دیگ��ر اش��خاص ذینف��ع را هم��وار می س���ازد 
(Bushman & Smith, 2001) و در نتیج��ه هزینه ه��ای 

 .(Healy & Palepu, 2001) نمایندگ��ی کاه��ش می یاب��د
هر چقدر عدم تقارن اطلاعاتی کمتر باش��د، باعث می ش��ود که 
هزینه حق��وق ص�احبان س��ه�ام و تأمین مال��ی کاه�ش ی��ابد 
 (El-Gazzar et al., 1999; Botosan & Plumlee,

(2002. مزایای اجرای اس��تانداردهای بین المللی گزارشگری 

مال��ی ش��امل مقایس��ه پذیری بیش��تر، کاه��ش هزینه ه��ای 
معاملات��ی و س��رمایه گذاری های بین الملل��ی بیش��تر اس��ت. 
همچنین، این اس��تانداردها به سرمایه گذاران در تصمیم گیری 
آگاهان��ه مال��ی و پیش بینی عملکرد مالی آینده ش��رکت کمک 
می کن��د (Street et al., 2000) و باعث بهتر ش��دن کیفیت 
 (Tarca, 2004; Tendeloo و ش��فافیت حسابداری می شود

 .& Vanstraelen, 2005)

مال��ی  گزارش��گری  بین الملل��ی  اس��تانداردهای  بنابرای��ن، 
دستکاری سود را کاهش و کارایی بازار سهام را افزایش می دهد 
(Leuz, 2003 ؛ Kasznik, 1999). همچنی��ن، پذی��رش 

اس��تانداردهای بین الملل��ی گزارش��گری مال��ی باع��ث افزایش 
ش��فافیت، افش��ا و مقایس��ه پذیری صورته��ای مالی می ش��ود 

 .(Biddle & Saudagaran, 1989)

از آن ج��ا ک��ه ذهنیت کمت��ر منجر ب��ه فرصت ه��ای کمتری 

 مقایسه پذیری همراه با

مربوط و اعتمادپذیر بودن

یکی از ویژگیهای اطلاعات

حسابداری باکیفیت است
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برای تغییر س��ود گزارش شده می ش��ود، بنابراین در کشورهای 
با س��ازوکار ق��وی ب��رای محافظ��ت از س��رمایه گذاران ، مانند 
انگلس��تان، هزینه ه��ای پذی��رش اس��تانداردهای بین الملل��ی 
گزارش��گری مال��ی کمت��ر اس��ت؛ زی��را س��طح مدیریت س��ود 
پایین تر می باش��د و مدیران تمایل کمتری به دس��تکاری ارقام 
 (Nenova, 2003 ؛ Dyck حس��ابداری گزارش ش��ده دارن��د
 & Zingales, 2004؛ Renders & Gaeremynck,

(2007. در مقابل، در کشورهای با سازوکار ضعیف در راستای 

محافظت از حقوق سرمایه گذاران، دامنه مدیریت سود افزایش 
و کیفیت گزارش��گری مالی کاهش می یابد که نشان دهنده بالا 
بودن هزینه های پذیرش استانداردهای بین المللی گزارشگری 

 .(Ali & Hwang, 2000؛ Hung, 2001) مالی است
به منظور رفع و کاهش محدودیتهای پذیرش این استانداردها، 
بنیاد استانداردهای بین المللی گزارشگری مالی3 طی سال 
2013 بررس��ی های گس��ترده ای را انجام داده است. به عنوان 
مث��ال، به دنبال بررس��ی خدماتی برای پخش زن��ده مجامع و 
کنفرانس بر خط اس��ت که از طریق اینترنت به عموم ارائه  شود. 
رویداده��ا برای پخ��ش اغلب در ی��ک دوره دو هفته ای در هر 
ماه و برای یازده ماه از س��ال برنامه ریزی ش��ده اس��ت. شبکه 
پروت�کل اینترنت�ی اختصاص�ی بهینه سازی ش�ده4 ب��رای 
جریان ویدئو به اینترنت، زیرس��اختهای کنفرانس ویدئویی5 
را ب��ه اینترنت متصل می کن��د. این بنیاد به دنب��ال طرح دقیق 
و مفص��ل ب��رای قابلیته��ای پخش و آرش��یو اس��ت. به همین 
منظور تا 13 س��پتامبر 2013 آماده دریافت جزئیات راه حلهای 
پیش��نهادی به همراه مس��تندات، تجزیه وتحلیلها و در صورت 
امکان توصیفات مشتری و مطالعات موردی برای پشتیبانی از 

 .(IFRSF, 2013) این طرح بود

پذیرش استانداردهای بین المللی گزارشگری مالی 
و  مقایسه پذیری

ب��ا وج��ود س��الها بح��ث در م��ورد مطلوبی��ت هماهنگ س��ازی 
حس��ابداری، ش��واهد تجربی کمی در خصوص وج��ود و یا دامنه 
منافع و هزینه های تحمیل شده ناشی از تفاوت در استانداردهای 
حس��ابداری در سراسر جهان وجود دارد. تلاشهای بین المللی در 
هماهنگ س��ازی اس��تانداردهای حس��ابداری ملی به طور رسمی 

در س��ال 1973 با اس��تقرار کمیته تدوین استانداردهای بین المللی 
حسابداری، با هدف بهبود و هماهنگی گزارشگری مالی در سراسر 
جهان آغاز ش��د. با این حال، پذیرش محدودی از اس��تانداردهای 
بین الملل��ی حس��ابداری قب��ل از اواخر دهه 1990 وج��ود دارد. اما 
موفقیت مهم برای هماهنگ سازی بین المللی حسابداری در سال 

.(Bae et al., 2008) 2002 به اوج خود رسید
طرفداران هماهنگ س��ازی حسابداری استدلال می کنند 
ک��ه اس��تانداردهای بین الملل��ی ب��ه کاه��ش ع��دم تق��ارن 
اطلاعاتی، کاهش هزینه سرمایه و افزایش جریان سرمایه 
در سراس��ر مرزه��ا کمک می کن��د. با وجود ای��ن در صورت 
پذی��رش تنها یک مجموعه از اس��تانداردهای حس��ابداری 
جهانی در سطح بین المللی، سهل انگاری و اجرای ناسازگار 
می تواند انطباق با اس��تاندارد را محدود و  مقایس��ه پذیری را 

.(Ball et al., 2003) کاهش دهد
اگ��ر ش��رکتها ب��ا مق��ررات جدی��د موافق��ت کنن��د، پذی��رش 
استانداردهای بین المللی گزارشگری مالی فقط نتایج حسابداری 
را تحت تأثی��ر ق��رار می دهد. س��هل انگاری در پذی��رش آن، با 
انگیزه های مدیریتی سازگار است که نقش مهمی در شکل دهی 
نتیجه های حسابداری دارد. از آن جایی که انگیزه های مدیریتی 
در بین ش��رکتهای مختلف، متفاوت اس��ت، ل��ذا انتظار می رود 
ک��ه  مقایس��ه پذیری بر اث��ر پذی��رش اس��تانداردهای بین المللی 
گزارش��گری مالی، کاهش یاب��د. بنابراین راهبرد مناس��ب باید 
شناس��ایی انگیزه ه��ای متف��اوت مدی��ران ب��رای س��ازگاری با 
استانداردهای حسابداری در سطح شرکت ها، مناطق و کشورها 

.(Cascino & Gassen, 2012) باشد
در برخی از محیطهای س��ازمانی، شرکتها فقط ممکن است 
از نام اس��تانداردهای بین المللی گزارشگری مالی استفاده کنند 
بدون اینکه تعهد جدی نس��بت به ش��فافیت و  مقایس��ه پذیری 
اطلاع��ات داش��ته باش��ند. از آن ج��ا ک��ه نح��وه ب��ه کارگیری 
اس��تانداردهای بین الملل��ی گزارش��گری مالی در ح��وزه اختیار 
شرکتها است، لذا به احتمال زیاد پذیرش آن را تحت تأثیر قرار 

.(Daske, 2011) می دهد
 (Cascino & Gassen, 2012) گاس�ن  و  کاس�ینو 
بی��ان کردند ک��ه با پذیرش اجب��اری اس��تانداردهای بین المللی 
گزارش��گری مال��ی و تأثیر آن ب��ر  مقایس��ه پذیری صورت های 
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مالی، می توان انتظار داش��ت ش��رکتها با انگیزه های بیش��تری 
از آن پی��روی کنند؛ با این وجود، نتایج در کش��ورهای مختلف 
نش��ان می دهد که پذیرش اجب��اری اس��تانداردهای بین المللی 

تأثیر کمی بر  مقایسه پذیری اطلاعات مالی حسابداری دارد.
س�ازندگان سیاس�تهای دول�ت اروپایی6 بی��ان می کنند 
ک��ه دلیل الزامی بودن مجموعه ای مش��ترک از اس��تانداردهای 
حسابداری برای ش��رکتهای پذیرفته ش��ده در بورس، مسطح 
ک�ردن میدان ب�ازی7 برای ش��رکت کنندگان در بازار س��رمایه 
اروپا است که از طریق افزایش دادن  مقایسه پذیری صورتهای 
مالی تهیه ش��ده به وس��یله ش��رکتهای حاضر در سراس��ر اروپا، 
امکان پذیر اس��ت (EC, 2002). هیئت تدوین استانداردهای 
بین المللی حس��ابداری اس��تدلال می کند که تنه��ا مجموعه ای 
از اس��تانداردهای حس��ابداری جهان��ی ب��ا کیفی��ت ب��الا منجر 
ب��ه  مقایس��ه پذیری صورته��ای مال��ی و در نتیج��ه کم��ک ب��ه 
تصمیم گیری های اقتص��ادی به ش��رکت کنندگان در بازار مالی 

.(IASC, 2005) می شود
انگیزه اصلی افزایش  مقایس��ه پذیری در کش��ورها، در پشت 
پ��رده کمیس��یون ب��ورس و اوراق به��ادار پنهان ش��ده اس��ت؛ 
به طوری که این کمیس��یون، پش��تیبان مداوم ب��رای همگرایی 
 .(SEC, 2010) و اس��تانداردهای حس��ابداری جهانی اس��ت
این کمیسیون پیش��نهاد خود برای تهیه گزارش مالی بر مبنای 

اس��تانداردهای بین الملل��ی گزارش��گری مالی را به ش��رکتهای 
 (SEC, 2008؛ Hail et al., ارائ��ه می کن��د  ایالات متح��د 

(Joos & Leung, 2011 ؛2010.

همچن��ان ک��ه پذی��رش اجب��اری اس��تانداردهای بین المللی 
حس��ابداری باعث ارائه اس��تانداردهای حسابداری باکیفیت بالا 
در سراس��ر کش��ور می ش��ود، این امر در برگیرنده دو تأثیر مهم 
اس��ت که یک��ی بهبود کیفیت گزارش��گری مالی )ش��فافیت(  و 
دیگری بهبود  مقایس��ه پذیری مقطعی از اطلاعات حسابداری 
مال��ی می باش��د (Hail et al., 2010). با این ح��ال، امروزه 
بیشتر مطالعات انجام شده در پذیرش استانداردهای بین المللی 
گزارشگری مالی، فقط یکی از این دو تأثیر یادشده در بالا یعنی 
 (Ahmed تغییر در کیفیت گزارش��گری مالی را بررسی می کند
 et al., 2010؛ Atwood at al., 2011 ؛Landsman et

 .al., 2011)

با توجه به اینکه مقایسه اطلاعات حسابداری در تصمیم گیری 
سرمایه گذاران و تخصیص کارامد داراییها امری حیاتی است، از 
این رو در تحقیق موضوع این مقاله کوشش شده است که تأثیر 
پذیرش اس��تانداردهای بین المللی بر  مقایسه پذیری اطلاعات 

حسابداری مالی مورد بررسی قرار گیرد. 
مقایس��ه پذیری، همراه با ویژگی مرب��وط بودن و اعتمادپذیر 
بودن، ویژگی کیفی مهم اطلاعات حسابداری است. به طور کلی 

با وجود سالها بحث در مورد

 مطلوبیت هماهنگ سازی حسابداری

شواهد تجربی کمی در خصوص

 وجود و یا دامنه منافع و

هزینه های تحمیل شده ناشی از

تفاوت در استانداردهای حسابداری

در سراسر جهان وجود دارد
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اعتقاد بر این است که صورتهای مالی با امکان  مقایسه پذیری، 
تصمیم گیری ه��ای  و  س��رمایه گذاران  مناب��ع  تخصی��ص 
 (FASB, 1980, 2008س��رمایه گذاری را تس��هیل می کند ؛
(SEC, 2000. در ط��ول ده��ه گذش��ته تلاش��هایی ب��رای 

پذیرش  مقایس��ه پذیری بیشتر درباره صورتهای مالی بر مبنای 
اس��تانداردهای حسابداری امریکا در مقایس��ه با استانداردهای 
بین المللی گزارش��گری مالی و توسعه مجموعه با کیفیت بالا در 
سطح جهانی انجام ش��ده است؛ به طوری که کمیسیون بورس 
اوراق بهادار و هیئت تدوین اس��تانداردهای حسابداری مالی با 
هیئت تدوین اس��تانداردهای بین المللی حسابداری، همکاری 
مشترکی را در راستای استانداردهای پذیرفته شده امریکا8 
 (SEC, 2008, و استاندارد بین المللی حسابداری انجام دادند
(2010. هم هیئت استانداردهای حسابداری مالی و هم هیئت 

استاندارد بین المللی حسابداری  مقایسه پذیری را لازم دانستند 
به طوری که مقایس��ه یکی از ویژگیهای کیفی گزارشگری مالی 
است که کاربران را قادر می س��ازد تا شباهتها و تفاوتهای میان 

اقلام گزارش شده بین سازمانهای مشابه را تفسیر کنند. 
(Defond et al., 2011) عن��وان  از محقق��ان  برخ��ی 
می کنن��د که پذی��رش اس��تانداردهای بین المللی حس��ابداری 
تأثی��ر مثبتی بر مقایس��ه پذیری دارد. برادش�او و همکاران 
(Bradshaw et al., 2009) مقایس��ه پذیری بین انتخاب 

روش��های مختل��ف حس��ابداری ی��ک ش��رکت و ش��رکتهای 
ه��م صنع��ت را مورد بررس��ی قرار دادن��د. آنان بی��ان کردند 
ش��رکتهایی که از روش��های حس��ابداری غیرمعمول استفاده 
می کنن��د، خطاه��ای پیش بینی بیش��تری دارن��د و پراکندگی 

پیش بینی به طور متوس��ط افزایش یافته اس��ت.
ب��ا وج��ود ادبی��ات در ح��ال رش��د درب��اره پذی��رش اجباری 
استانداردهای بین المللی حس��ابداری، تا به امروز هیچ مطالعه 
منتشر شده ای در رابطه با تأثیر مستقیم پذیرش استانداردهای 
بین الملل��ی بر  مقایس��ه پذیری، صورت نگرفته اس��ت که دلیل 
بالقوه آن می تواند فقدان مؤلفه های تعیین ش��ده برای مقایسه 

 .(Cascino & Gassen, 2012) باشد
پذی��رش  تأثی��ر  به صراح��ت  تحقیقه��ا  از  کم��ی  تع��داد 
اس��تانداردهای بین الملل��ی حس��ابداری ب��ر مقایس��ه پذیری 
حس��ابداری را بررس��ی کرده ان��د. به دنبال تحقی��ق دفرانکو 

هم زم��ان   ،(De Franco et al., 2011) هم�کاران  و 
ب�ارت و هم�کاران (Barth et al., 2011) تأثی��ر پذی��رش 
استانداردهای بین المللی حسابداری بر افزایش  مقایسه پذیری 
اطلاع��ات حس��ابداری به وس��یله ش��رکتهای غیرامریکایی را 
بررس��ی کردند. محققان  مقایس��ه پذیری را با نگاهی به هر دو 
ویژگی  مقایس��ه پذیری سیس��تم حس��ابداری و  مقایسه پذیری 
مربوط بودن انجام دادند.  مقایس��ه پذیری سیستم حسابداری 
به عن��وان تف��اوت در بازده پیش بینی ش��ده س��هام ب��ر مبنای 
اس��تانداردهای بین المللی حس��ابداری و اصول پذیرفته شده 
حس��ابداری امریکا در نظر گرفته ش��د. نتایج نشان داد که هر 
چقدر تفاوت در بازده پیش بینی ش��ده پایین تر باش��د، س��طح 
 مقایسه پذیری بالاتر خواهد بود.  مقایسه پذیری مربوط بودن 
به نظر می رس��د تفاوت در مربوط بودن سود شرکتها بر مبنای 
اس��تانداردهای بین المللی حس��ابداری و اصول پذیرفته شده 
حس��ابداری امری��کا باش��د. افزایش در همگن بودن س��طح 
مربوط بودن بر مبنای اس��تانداردهای بین المللی حسابداری، 
منجر به س��طح  مقایس��ه پذیری بالاتر خواهد ب��ود. محققان 
نشان دادند شرکت هایی که از مبنای استانداردهای بین المللی 
حسابداری و اصول پذیرفته شده حس��ابداری امریکا استفاده 
می کنند، دارای سیس��تم حس��ابداری و مربوط ب��ودن بالاتر 

هستند؛ هرچند که دارای  تفاوتهایی نیز می باشند. 

لن�گ و هم�کاران (Lang et al., 2010) ب��رای ارزیابی 
 مقایس��ه پذیری حس��ابداری، از رویکرد نس��بت س��ود به بازده 
ناشی از پذیرش اس��تانداردهای بین المللی حسابداری اجباری 
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و پیامدهای این تغییرها در محیط اطلاعات ش��رکتها اس��تفاده 
کردند. آنان به این نتیجه رس��یدند که  مقایسه پذیری اطلاعات 

حسابداری در کشورها کاهش یافته است. 
بروچ�ت و هم�کاران (Brochet et al., 2011) بی��ان 
نمودند که با به کارگیری اس��تانداردهای بین المللی حسابداری، 
عدم تقارن اطلاعات کاهش می یابد. همچنین محققان تفسیر 
کردند که  مقایسه پذیری اطلاعات حسابداری افزایش می یابد. 
وان�گ (Wang, 2011) به منظ��ور مطالعه تأثیر مقایس��ه 
ناش��ی از پذیرش اس��تانداردهای بین المللی حسابداری، نقل 
 و  انتقال اطلاعات بین کشورها را بررسی کرد. در این تحقیق 
واکن��ش بازار ش��رکتها ب��ه اعلام س��ود یک ش��رکت خارجی 

به عن��وان ی��ک مؤلف��ه در نظر گرفته ش��د. او نتیج��ه گرفت  
پذیرش استانداردهای بین المللی حسابداری، منجر به تبادل 
اطلاعات بیش��تری می ش��ود و همچنین، مقایسه پذیری نیز 

بیشتر می شود. 
در حالی که این مطالعات روی تأثیر  مقایس��ه پذیری ناشی از 
پذیرش اس��تانداردهای بین المللی حس��ابداری تمرکز داشتند، 
محقق��ان ب��ر تغیی��رات بازار س��رمایه )مانن��د تغیی��ر در محیط 
اطلاع��ات، کاهش ع��دم تقارن اطلاع��ات، افزای��ش در نقل  
و  انتق��ال اطلاع��ات( به منظ��ور بررس��ی تأثیر  مقایس��ه پذیری 
حس��ابداری تکیه کردن��د. در مجم��وع، بس��یاری از مطالعات 
انجام ش��ده درخص��وص پذی��رش اس��تانداردهای بین الملل��ی 
حس��ابداری، بر کیفیت حس��ابداری و یا تغییرات بازار س��رمایه 
تمرک��ز دارند. بنابراین، این یکی از معدود مطالعاتی اس��ت که 
تأثیر  مقایس��ه پذیری ناشی از پذیرش استانداردهای بین المللی 

حسابداری را در کشور های مختلف مقایسه می کند.

نتیجه گیری
در ای��ن تحقی��ق پذی��رش اجب��اری اس��تانداردهای بین الملل��ی 
حس��ابداری و تأثیر آن بر مقایس��ه اطلاعات حسابداری در بین 
کش��ور ها مورد بررس��ی قرار گرف��ت. تحقیقات مح��دود موجود 
در ای��ن ح��وزه نش��ان می ده��د ک��ه پذیرش ای��ن اس��تانداردها 
تأثی��ر با اهمیت��ی بر  مقایس��ه پذیری اطلاعات حس��ابداری مالی 
در سراس��ر کش��ور ها ن��دارد؛ ولی به ط��ور کلی، مقایس��ه پذیری 
اطلاع��ات حس��ابداری مالی افزای��ش می یابد. از س��وی دیگر، 
نتایج تحقیقات انجام شده در بازار سرمایه در راستای پیامدهای 
ب��ر  مقای�س��ه پ�ذیری  حس��ابداری  بین الملل��ی  اس��تانداردهای 
 (Wang, 2011؛ Brochet et al., 2011 ؛Defond et al.,

(2011 نش��ان می دهد که این مقایسه پذیری همچنان در مرکز 

توجه س��رمایه گذاران )بین المللی( است. در نهایت، لازم به ذکر 
اس��ت که در این مقاله مقایسه پذیری اطلاعات حسابداری مالی 
به خ��ودی خ��ود نه خوب و نه بد تعریف ش��ده اس��ت؛ بلکه فقط 
موضع تحقیقات دیگر در راستای پذیرش اجباری استانداردهای 
بین المللی حسابداری و تأثیر آن بر مقایسه اطلاعات حسابداری 

و بهبود کیفیت حسابداری مالی، نشان داده شده است.

در سال 2005 پذیرش اجباری

استانداردهای بین المللی گزارشگری مالی

توسط شرکتهای اروپایی همراه با 

اقدامات قانونی مشابه در سراسر جهان

نشان دهنده

یکی از بانفوذترین تغییر

قوانین حسابداری در تاریخ است
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پانوشتها:
1- International Accounting Standards Board (IASB)
2- International Financial Reporting Standards (IFRS)
3- International Financial Reporting Standards Founda-
tion (IFRSF)
4- A Dedicated IP Network Optimised
5- Video Conference (VC)
6- European Policy Makers
7- Level the Playing Field
8- U.S. GAAP
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